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Michael Wiesmiller

Leiter der Abteilung III/5 - Digitale- und Schlisseltechnologien fur
industrielle Innovation

Bundesministerium fur Innovation, Mobilitat und Infrastruktur

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)

Thematische Einfihrung

Brigitte Omer-Rieder

Moderatorin, winnovation consulting gmbh

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)
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Einige aktuelle KI-Schlagzeilen ...

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)

KlI-Firma Anthropic wirft chinesischen Rivalen
Schummelei vor
dpa, 11.09.2026

OpenAl behauptet, ein 90 Jahre altes Mathematik-
Problem in 88 Stunden gelést zu haben
The Download from MIT Technology Review, 09.09.2026

Nvidia will Hugging Face fur knapp 13 Milliarden Dollar
tibernehmen
Der Spiegel, 03.09.2026

Rechenzentren boomen, sind aber verstarkt von
Naturkatastrophen bedroht
Handelsblatt, 12.08.2026

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)

Wer baut
die gréRten KI-Modelle,
die groRten Rechenzentren,
die gréf3ten PIattformen?/
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Kl aktiv gestalten,
statt von ihr beherrscht werden

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)

Auf der Ebene von Organisationen geht es um
Innovation mit Qualitat:

Wie bringen wir Kiinstliche Intelligenz
« nutzenstiftend,

+ sicher und

+ zuverlassig

in die Anwendung?

Welche KI-Systeme sind vertrauenswurdig
und erfullen die jeweiligen Anforderungen?

Und wie wird eine Organisation ,,ready” fur
KI?

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT) 8
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Genau das ist der Beitrag, den wir mit ALAIT leisten

Vertrauen durch Wissen:

Gemeinsam Kl verstehen ALAIT

Austrian Lab
und gestalten ' for Al Trust

Forschungs- und Entwicklungsprojekt ALAIT - Austrian Lab:for

" Artificial Intelligence Trust

Das F&E-Projekt ALAIT entwitkelt eininndvatives ALAIT Technology Impact Assessment fur
Kiinstliche mtelligenz und foydert durch-das ALAIT Labor und ein Train-the-Trainer-Netzwerk den
affentlichen D1..‘(urs iiber Ki-Vertrauen: Ergebnisse werden in Al-Trust-Dossiers veroffentlicht

und breit gestreut. Unser Ziel ist es, Vertrauen in Ki-Technologie durch Transparcn und-Informa-~
tion zu stérken.

Prcjektlaul‘ze’it: September 2024 ~ Jéinner 2027

5= stehenzum Download bereit

Website: https://science.apa.at/project/alait/ 5

Vertrauen in Kl
basiert auf 3 Saulen

Austrian Lab
for Al Trust

Transparenz Governance Literacy
Zuganglichkeit rechtliche und Wissen und

e SERHITE von Information J soziale Normen Kompetenz

|n novo‘t’lor)

: ALAITﬂ'echnoIog lmpact Assessment:
KI-Risikoradar :
Ex-ante Risikobewertung von KI-+
_ Systemen -

0leiwand.ai
APA

- ~ALAIT 66ssiers Bewertung von 8
verschledenen KI-TechnoIoglen

5 ALAIT Labore mit’ Branchen

'

im Auftrag von:

= Bundesministerium
Innovation, Mobilitat 10
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Warum steht Impact- und Risikobewertung im Zentrum?

.
ﬁ a Risikobewertung pruft, konkretisiert und
verbessert Kl Use Cases und die
Kl Governance in Organisationen

- e Risikobewertung ist Teil der Erfullung
von Gesetzen und Normen
» Regulatorische Anforderungen durch
EU Al Act, Haftungsregeln, DORA,
DSGVO u.a.
+ Freiwillige Umsetzung von KI-
Qualitatsstandards und Kl-
Zertifizierung

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)

Mehr Qualitat und

Erfolg in der KI-
Implementierung

von Low Risk bis zu

High Risk KI-
Werkzeugen

11

keinen Wert

2025

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)

In 95% der Unternehmen
generieren GenAl-Piloten

Quelle: MIT: The GenAl Divide, State of Al in Business

12
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Woran KI-Projekte in Organisationen scheitern

Warum
Was fuhrt das

passiert? TTTTTTTTTTTTTTTTTTTTOT frithzum =777 "77"7~
Scheitern?

Technologieorientierung

14 Business Case fehlt

statt

Nutzenorientierung

Keine strategische Fehlende Vision fir

Einbettung Weiterentwicklung

Fehlende Governance Blockaden im Alltag

Unterschéatzter .

Veranderungsaufwand Adaption der Prozesse
fehlt

Fehlende Skalierbarkeit Keine produktive Losung

Ergebnisse aus Umfragen und wissenschaftlichen Studien 2025-2026

13

Zielsetzung fur das heutige Webinar

* Neue Methoden fiir die KI-Praxis vorstellen
= Anwendungsbeispiele geben
= Uberblick und Inspiration geben: Umgang mit KI-

Risiken und Méglichkeiten der Governance
Zielgruppen:

= Multiplikator:innen, Mitarbeiter:innen von

Unternehmen und 6ffentlicher Verwaltung

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT) 14

14



Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)

Keynote

16.09.2026

09.30

10:00

11:00

11:20

11:35

12.00

Beginn

BegrifBung
Michael Wiesmdller, BMIMI

Einflihrung
Brigitte Omer-Rieder, winnovation - Moderation

Keynote: KI-Risiken friihzeitig identifizieren und
entscharfen: Die ALAIT ex-ante KI-Risikobewertung
Gertraud Leimdiller, leiwand.ai

Kurzimpuls: KI-Risiken im Kontext
Sabine Kdszegi, TU Wien

Kurzimpuls: Uberblick iiber zentrale technologische
Risiken bei KI
Rania Wazir, leiwand.ai

Good Practice: KI-Governance in der APA
Verena Krawarik, Austria Presse Agentur

Abschluss und Ausblick

15

Kl-Risiken fruhzeitig identifizieren und entscharfen:

Die ALAIT ex-ante Kl-Risikobewertung fur

Praktiker:innen

Gertraud Leimuller, CEO leiwand.ai

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)
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‘Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)
e $ i

B s

so bleiben:

al2 - 0
Tl o/

h nicht

Héhere Sicherheitsanforderungen an Ki- CEN-CENELEC Al Standards- zur Umsetzung
Systeme durch Geopolitik, Cybersecurity-Vorfalle des EU Al/Acts werden fertig

- Regulierung tritt in Kraft (zB Produkthaftung Judikatur zu Umgang mit KI-Systemen schafft
auch fur Kl-Produkte Ende 2026, Al Act 2028) .| mehr Klarheit

Kunden werden zertifizierte KI-Systeme
verlangen - Cybersecurity, Datenschutz, etc.
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Functional | .ﬁ .. ‘/_‘\
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@ Sovereign o—/~ QUALITY

. Cybersecure f NI_— ’\*m
E—g Compliant

P
*\cl @ Transparent \

19
Wie kommen Kl-Qualitat und Kl-Sicherheit in die
Organisation?
Erfahrung in der Praxis: Technology Push - KI-Angebote prasseln auf Unternehmen nieder
/ Erstellung von
Generierung von Bescheiden
Stelleninseraten / |
N
% Vorhersage
Erkennung von ‘ Mitarbeiterbedarf /
Eingangsrechnungen ! Arbeitsplanung
Fotocredit: Canva
20
20

10
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Kl Use Cases: Der lange Weg von der Idee zur Umsetzung

Use Case Definition \E Proof of Concept / Pilot E Ausrollung N
Datenschutz
Compliance ﬁ
Wanted:
Interne Freigaben Klarheit von
Beginn an
Kl-Fehler
Austrian Lab for Al Trust (ALAIT) 21
21
Kl Use Cases: Der lange Weg von der Idee zur Umsetzung
Use Case DefinitionAi Proof of Concept / Pilot E Ausrollung -
A : |
Klarheit von 5 5
Beginn an
Nutzen

*  Wobei kann uns Kl tatsachlich helfen? Wo nicht?

Risiken
»  Welche Risiken treten wann flr wen auf? Wie

gehen wir damit um?
0 @ »  Welche Anforderungen haben wir an das
ab for Al Trust - Produkt?

—(0) +  Wie gestalten wir die Arbeitsprozesse (Mensch-
D= E Maschine)?
- oot o Risikomanagement in der
Organisation
+ Gestaltung KI-Governance
Austrian Lab for Al Trust (ALAIT) » Schulungen fur Mitarbeiter:innen 2

22

11
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Ubersicht:
Die 5 Schritte der ALAIT ex-ante Risikobewertung
von Kl-Systemen

AE’
= II__.___
Definition Identifikation von Bestimmung des Bestimmung des Einordnung des
des Produkt- und Anwendungs- Autonomiegrads Gesamtrisikos mit dem
Kl Tasks Technologie-Risiken kontexts der Technologie ALAIT-Risikoradar

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)

23

23

Beispiel: KI-Unterstilitzte Erstellung von Meeting-
Protokollen

24

24

12
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Beispiel:
Kl-unterstutzte Erstellung von Meeting-Protokollen

Schritt 1: Definition der KI-
Aufgabe (Task)

~Wir méchten jetzt auch Kl einsetzen”

Wir wollen den Zeitaufwand der Mitarbeiter:innen
fr das Schreiben von Meeting-Protokollen

reduzieren”
Y
- -
e
= Aufgabe(n) eng und konkret ™
i definieren \
i = Aktuelle Herausforderungender  }
\ Nutzer:innen erkunden 4
INg (zB Workshops, Befragungen) _.*
Osfinition  ldentifikationvon  Gemtimmungdes  Betmeungdes  Emerdaungder . AESssSSSSsSssssSssssssssss===
i Tasks 25
25
Beispiel:

Kl-unterstutzte Erstellung von Meeting-Protokollen

Schritt 2: Identifikation von
Produkt- und Technologierisiken

+ Was tut ein KI-Produkt, das Meeting-
Protokolle erstellt? Identifikation der
wesentlichen technologischen
Teilschritte

+ Welche Risiken sind mit diesen
Teilschritten jeweils verbunden?

W\ I Benennung der inharenten Risiken
- -

P o
= Desktop-Recherche \\
/¥ = Auswertungvon \
o ) ! Produktbeschreibungen und Model

fechnoagie Rk Y Cards ! -
~._* Literatur-Auswertung o

26

13
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Was tut ein KI-System, das Meeting-Protokolle erstelit?
Welche Risiken sind mit diesen Teilschritten verbunden?

)\

“ Personenbezogene Audio- und Automatische Transkriptions-

Daten-Daten-  Vjdeodaten Ingestion ") Spracherkennung | fehler = Gruppen,
schutz; Geschafts- Dialekte, Nicht-

geheimnisse Muttersprachler

L £ T 4 /R

@ -‘ ®

Large Language Sprecher-
Halluzinationen, g guag P Zuordnungsfehler

Auslassungen, Model ~ Diarisierung Verwechslung von
erfundene To Dos Personen

il

Kl-generiertes
Meeting Protokoll

27

27

Dimensionen des Kl-Risikos fur Organisationen

Ergebnisqualitat Recht
z.B. KI-Fehler, Black Box, Halluzinationen, - , z.B.DSVGO, Al Act, Haftungsfragen, DORA,
mangelnde Robustheit . ~" Branchenregulation

\__/
Sicherheit Daten o
z.B. Cyberangriffe, vertrauliche Daten, _z.B. Datenschutz, Datenlokalisation

Geschaftsgeheimnisse - \ , (Technologie-Stack) und -nutzung
{

z

>
>

3

~
s ~

Mitarbeiter & Gesellschaft

z.B. unfairer Output, Desinformation,
Diskriminierung, Down- und Deskilling

P

Souveranitat -
z.B. Vendor Lock-in, Abhangigkeit
von Anbietern

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT) 28

28

14
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Fotocredit:Unsplash

Sestimmungdes |
Anwendungs. i
kantex

Beispiel:
Kl-unterstutzte Erstellung von Meeting-Protokollen

Schritt 3: Bestimmung des
Anwendungskontexts

1. Wieviel Sicherheit fur Personen erfordert das Einsatz-gebiet
und wie hoch ist das Risiko laut EU Al Act?

2. Sind sensible Daten von Personen und der Organisation
betroffen?

3. Werden externe Betroffene negativ beeinflusst, z.B.
Kund:innen, die Offentlichkeit oder ges. Gruppen?

4. Welche Schaden kénnen in der eigenen Organisation oder bei
Dritten entstehen, z.B. rechtliche, finanzielle oder
reputationsbezogene Schaden?

29

29

ALAIT Risikoradar

Stufenmodell des ALAIT Risikoradar

+11]
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3

minimal begrenzt mittel hoch maximal
Risiko aus dem Anwendungskontext

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)

Risiko aus dem Anwendungskontext

* 1-Minimal: KI-System hat keine Auswirkung auf
nutzende Personen oder deren Entscheidungsfindung

+ 2-Begrenzt: KI-Systeme interagieren mit Menschen,
treffen aber keine Entscheidungen

+ 3 - Mittel: KI-Systeme beeinflussen kollektive,
gesellschaftliche Ebene

* 4 - Hoch: Hochrisko-KI-Systeme laut EU Al Act oder mit
direkten Auswirkungen auf Leib und Leben von Personen

+ 5-Maximal: Hochrisko-KI-Systeme laut EU Al Act, wenn
Regeln fir Risikomanagement nicht eingehalten werden

30

30

15
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Unterschiedliche Auspragungen des Anwendungskontexts
Beispiel: Kl-unterstutzte Erstellung von Meeting-Protokollen

.}

Interne Team- / 4
Meetings / I‘]

: /
Meetings mit Externen ;
X ) 1o
Heikle Meetings mit &

Externen

Interne Meeting mit
Leistungsbeurteilung

'a und betroffene Personen berucksichtigery
1

- Risiken aus Schritt 2 mitnehmen! H
\, - Risikoklassen Al Act als erste Annaherung
7’

TS 31

31

Beispiel:
Kl-unterstutzte Erstellung von Meeting-Protokollen

Schritt 4: Faktische Autonomie
der Technologie

1. Gestaltung des Arbeitsprozesses: Welche
Arbeitsschritte und Entscheidungen Gbernimmt
KI-System, was bleibt beim Menschen?

Fotocredtt canva 2. Welche Eigenschaften soll das zu entwickelnde
oder zu kaufende KI-System (samt der
dahinterliegenden Infrastruktur) folglich haben?

3. Wie aktiv und unabhangig fuhren Menschen ihre
Entscheidungs- und Aufsichtsrollen aus? Wie
werden sie dabei durch ihre Vorgesetzten,
Zeitressourcen und Schulungen unterstiitzt?

32

32

16



Unterschiedliche Autonomiegrade

Stufe 1: Keine Autonomie: Kl ist passives Werkzeug,
Mensch trifft Entscheidung

Stufwinger Autonomiegrad: Human in theiLoop; KI

empfil ' It, Mensch handelt

Stufe 3: Mittlerer Autonomiegrad: Human on the Loop; Kl
steuert, Mensch uberwaghttaufend|- Freigaben

erforderlich 6

Stufe 4: Hoher Auté)nomiegrgd: Hu
weitgehend autonom, Mensch-greift |

Stufe 5: Vollstandige Atonomie-mit minimaler
menschlicher Aufsicht

Nur Transkription durch KI-System, Protokoll
durch Person

Entwurf durch KI-System + Pflicht-Review
durch Person/en

e
Entwurf durch KI-System + optionales
Review durch Person/en

Vollautomische Protokollierung und Versand
intern oder extern durch KI-System

33

33

Autonomiegrad der Anwendung

gefing  mittel hoch voll

keine

Stufenmodell des ALAIT Risiloradar

Beispiel:
. ... Kl-unterstutzte Erstellung von Meeting-Protokollen

,d:ls‘h ]‘\"J- f . .

Schritt 5: Einordnung in das
Risikoradar
Farbskala zeigt das Gesamtrisiko:

« Violett und dunkelrot - sehr hoch

minimal begrenzi mittel hoch maximal * rot Und dunke|0|’ange - hOCh

Risiko aus gem Anwendungskontext

+ hellorange und Gelbténe - mittel

+ Blautdne - geringes Gesamtrisiko

34

34

16.09.2026

17
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Ergebnis fur:
Kl-unterstutzte Erstellung von Meeting-Protokollen

Stufenmodell des ALAIT Risikorad Schritt 5: Einordnung des Gesamtrisikos

A: Interne Meeting-Protokolle
+ A(schwarz): Automatische Versendung des Kl-generierten Protokolls

nach 24 Stunden, in denen zustandige Person Korrekturen vornehmen
kann - und gemaR Vorgaben in der Organisation auch soll.

voll

hoch

(Al

)
=
=
©
&
ES
<
g 2 Au
- [A] i * A(grau): Wdre - in spaterer Version - automatische Versendung ohne
e | | Uberprifung durch Menschen
$ o ol LTy :
% [B] Begleitend:
o B: Heikle Meeting mit Externen
% i + B (schwarz): zwingende Freigabe durch Protokoll- Erprobung,
< verantwortliche Person vor dem Versand. Rollen-
minimal begrenzt  miftel  hoch  maximal « B (grau): Automatische Versendung des Kl-generierten Zuorf’nu‘"g:
Risiko aus dem Anwendungskontext Protokolls nach 24 Stunden, in denen verantwortliche Monitoring,
Person Korrekturen vornehmen kann - und gemafi Schulung
Vorgaben in der Organisation auch soll.

35

35

KlI-Risiko ist eine Gestaltungsentscheidung - keine
technische Entscheidung

Auswahl KI- Fur welche Was darf Kl
Produkt + Anwendunges alleine, was
Technologie- setze ich das icht? Huma

Stack in the
i Loop

Welches

Risiko bin ich
bereit zu
tragen?

Wie kontrolliere

und reduziere,
ich es?

KI-Task Produkt / Anwendungs- Autonomie Gesamtrisiko
Technologie kontext

NN S

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)

36

36

18
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MaRnahmen zur Risikominimierung

v’ Sorgfaltige Auswahl des KI-Systems mit interner Testphase

v Ausschluss des Trainings des KI-Systems durch Input-Daten aus der Organisation (Gefahr des
Verlusts von Geschaftsgeheimnissen und vertraulichen Daten)

v' DSGVO-konforme Architektur des Gesamtsystems durch Hosting in EU-Data Center mit
europdischem Betreiber, Privacy-Standards wie Verschlisselung und méglichst keine (oder nur
kurzfristige) Speicherung von Audio- und Videodaten beim Anbieter

v Ausdrickliche Zustimmung von Mitarbeiter:innen und Kund:innen zur Datenverarbeitung
vor Meetings; alternativer Weg (manuelle Protokollerstellung) wenn keine Zustimmung

v' Einholung des Einverstandnisses durch Betriebsrat
v' Kennzeichnung von Kl-generierten Protokollen

v' Wiederkehrende Schulungen, damit Mitarbeiter:innen aktive Kontroll- und Aufsichtsfunktion
ausuben kénnen

v Kontroll- und Widerspruchsmaéglichkeiten klar definieren und breit kommunizieren

37
Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)

37

KI-Risiken im Kontext

Querschnittsanalyse der ALAIT-Dossiers 1 bis 8

Was Organisationen aus dem Risikoradar fiir die eigene KI-Governance mitnehmen sollen

Sabine Koszegi - TU Wien - Austrian Lab for Al Trust

19
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Risiko ist kein Zustand, sondern eine Zuschreibung

Wer entscheidet, geht ein Risiko

ein.

Wer betroffen ist, ohne
entschieden zu haben, ist einer
Gefahr ausgesetzt.

© Koeszegi

Austrian Lab for Al Trust

,Entweder wird der etwaige Schaden als Folge der

Entscheidung gesehen, also auf die Entscheidung

zugerechnet. Dann sprechen wir von Risiko. Oder der

etwaige Schaden wird als extern veranlasst gesehen.

Dann sprechen wir von Gefahr.”

Niklas Luhmann, Soziologie des Risikos, 1991, S. 30 f.

Dossiers 1-8 - science.apa.at/project/alait 39

= = = = =
Gleiches Risiko, zwei verschiedene Ursachen
Zwei Wege in denselben Risikobereich

Madialschs Bidgsbung . Typ A - Folgenschwerer Kontext,

o i e der Mensch entscheidet
im Einzelfall

°Predlc1hveAnahnlcs

’ 5 Das Risiko liegt im Urteil des Menschen!
°BIH~Mdmenerhrun| £ et i Mitigation: Kompetenz, Zeit, echte

vt ;‘e Letztentscheidung, Test in der eigenen Population.
°Temlmrlemng i

Bildung E itk

Offensive Speech Detection ] Typ B - Harmlos wirkender Kontext,

ettionmen E . relativ autonome Systeme

RAG-Chatbots i bei hoher Haufigkeit

3 puring
mlc‘m oot Die Auswirkungen des Einzelfalls erscheinen gering,
ni 5

° e die Risiko entsteht tiber die Houfigkeit des

Privat

e o ° Auftretens!

°"Mn"mmmr . Mitigation: Monitoring, Stichproben, Audits,

o Eskalationspfad zum Menschen.

il begrerat it bech wasimal
Risiko aus dem Anwendungskontext
© Koeszegi Austrian Lab for Al Trust - Dossiers 1-8 - science.apa.at/project/alait 40

20
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A Fpistemisch R verteilung
ichrigieit Bias und
des Butpuls Eiskrirsiniereon:

Technologie- o

OSD Offensive Spreech Detection

inharentevs. ...
kontext- ——
abhdngige e

RVG Bild-/Videogenmienmg

Risikocluster ==

Risikocluster A bis E sind technologie-inharent

Technologie-inhdrente Risiken treten unabhéangig von
Doméne und Autonomiegrad auf.

© Koeszegi

Risikocluster F ist kontextabhangig

Kollektive Risiken tauchen dort auf, wo KI
Offentlichkeit, Beziehungen oder Lernen vermittelt

Austrian Lab for Al Trust - Dossiers 1-8 - science.apa.at/project/alait

41
41
Kernrisiken
Richtigkeit Bias Intransparenz Datenschutz
tisch be y
=
Skalierung  wowuseme.spene Q40 ces st stucr s
RAG-Chatbots - Textgenerierung
als gl
. Nutzer:is missen erfahren, dass sie KI spreche 52 (}/0 ::-r:::;:;nmm nutzten 2025 generative Ki - 2024
unsichtbare wumomms s
weil sie als unkritisch gelten.
der Gespriche Studierender mit Kl sind ,direkt”: Antwort
Dimension Ein? iAok e v 47 %  ceecmiesms
© Koeszegi Austrian Lab for Al Trust - Dossiers 1-8 - science.apa.at/project/alait 42

42

21
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Wer profitiert?

MI Fachpersonal und Verwaltung:
bis 62 % Entlastung bei der Bildauswertung

PA Behorde: bis 40 % Arbeitsentlastung,
Verfahren bis 31 % schneller

OSD Plattformen: Moderation im MillionenmaRstab

NRS  Plattformen: Gber 30 % hohere Klickraten

Lernende kurzfristig:

i schneller bessere Ergebnisse

© Koeszegi

Austrian Lab for Al Trust - Dossiers 1-8 -

Wer trdgt das Risiko?

Patient:innen aus unterreprasentierten
Gruppen

Antragsteller:innen,
die Priflast wandert zu ihnen

marginalisierte Gruppen;
Data-Labeler im Globalen Siiden

Nutzer:innen und
die demokratische Offentlichkeit

Lernende langfristig: Gedachtnis, Urteilskraft,
Eigenstandigkeit

science.apa.at/project/alait 43

43
Die Rolle des Menschen ist fiir die Abwendung von cD)am|t.m(te.nschIlc‘hes:Q:fﬂ;thg‘ellng:., mussen
Risiken durch KI Systeme zentral. Allerdings steht dem rganisationen in sicherheit investieren:
das Phdanomen des ,,Automatisierungsbias” entgegen! .
£ 2 ®  Zeit einplanen
fur die Uberprufung von Kl Output (Meta-Arbeit!)
1 7_3 3 0/ der Antworten Kl-gestitzter
0 Rechtsrecherche-Tools waren ungenau @ Investition in Marbeiter*innen-Kompetenz
oder erfunden — Nutzer:innen verlassen . . X
Dossier 4 sichitrotzdemIdarauf: Al Literacy aufbauen und De-Skilling verhindern
50 0/0 haufiger als Menschen bestitigen géngige ® Sichtbare Unsicherheit
Chatbots die Handlungen ihrer . . .
e (sl Echte Transparenz lber Funktionsweise und
Dossier& Fehlerraten des Systems
Vorhersagen des Kopenhagener [ ] Widerspruch ohne Nachteil:
Pflegebedarfssystems trafen zu — die . .
4 von 5 Sacfbearbeitu:g sah der fiinften nicht an, Abweichen vom KI-Output darf nicht bestraft
Dossier 3 dass sie falsch war. werden
© Koeszegi Austrian Lab for Al Trust - Dossiers 1-8 - science.apa.at/project/alait 44
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Leitfragen

Wen trifft ein Fehler und merken es diese Person sofort?

Wenn die betroffene Person den Fehler nicht direkt bemerken kann

ersetzt kein Beschwerdeweg die eigene Kontrolle

Kann die letztverantwortliche Person widersprechen, ohne Nachteil?

Ohne Zeit, Kompetenz und Rickendeckung ist Aufsicht nominell.

Wurde das System der eigenen Einsatzumgebung getestet?

Die Herstellergenauigkeit gilt f , nicht fr Ihre Fille

Gibt es ein stindiges Monitoring liber Fehleranfalligkeit??

Ohne laufende Messung bleibt jede Risikoeinschitzung eine Momentaufnahme

Wer haftet, wenn es schiefgeht?

Die Organisation. Die Verantwortung ist rechtlich nicht an das System delegierbar

© Koeszegi Austrian Lab for Al Trust - Dossiers 1-8 - science.apa.at/project/alait
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Empfehlungen zur Umsetzung

Ki-Kompetenz aufbauen

Transparenz gegeniiber Betroffenen

Menschliche Aufsicht und Letztentscheidung

~

Compliance-Prifung vor Einflhrung

~

Datenqualitt und Debiasing

o

Laufendes Monitoring und Audits

w

™

Beschwerde- und Eskalationswege

Testin der eigenen Einsatzumgebung

~

© Koeszegi Austrian Lab for Al Trust - Dossiers 1-8 - science.apa.at/project/alait
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Mafinahmen - konkrete Beispiele

a Abweichungsquote messen ( X J
Anteil der Falle, in denen der Mensch dem Vorschlag widerspricht. Geht sie

gegen null, ist die menschliche Aufsicht nur nominell.

a Konfidenzschwelle mit Eskalation ( X J

Unter einem definierten Schwellwert greift eine verpflichtende
Zweitmeinung. Macht ,sichtbare Unsicherheit” zur Regel statt zum Prinzip.

° Meldepflicht bei Modelldnderungen [ X )

Vertragliche Meldung und Re-Validierung mit Herstellern absichern, damit
ein zeitgerechtes, eigenes Monitoring bei Systemupdates méglich wird.

. Typ A Folgenschwerer Kontext, Mensch entscheidet

© Koeszegi Austrian Lab for Al Trust -

a Unabhangige Erstbeurteilung @

Die Fachperson bildet ihr Urteil, bevor der KI-Output angezeigt wird — erst
danach der Abgleich (KI Suppoert).

° Blinde Stichprobe o
Eine feste Quote automatisch verarbeiteter Falle wird ohne KI
nachbeurteilt. Die Differenz ist die gemessene Fehlerquote — nicht die des
Herstellers.

G Anwendungsregister [ X )
Welche KI-Systeme laufen bei uns, wer verantwortet sie fachlich, sind wir

Anbieter oder Betreiber, welche Frist gilt?

@ Typ B Harmloser Kontext, System l4uft in Masse

Dossiers 1-8 - science.apa.at/project/alait 47
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Weitere Anwendungen (noch nicht) im Radar

d Agentische KI Systeme, die handeln statt antworten — buchen,
o bestellen, Code ausfiihren. Volle Autonomie in einem
folgenschweren Kontext.

mittel

Autonomiegrad des KI-Systems

minimal Begrenzt mitced hoch maximal

Risiko aus dem Anwendungskontext
- KRE

hoch
- Personalauswahl Annex IIl Nr. 4: Filterung von Bewerbungen,
» Bewertung von Kandidat:innen, Leistungsbeurteilung.

Kreditwiirdigkeit Annex IIl Nr. 5 lit. b, dazu Risikobewertung

A |
j - ° und Preisbildung in der Lebens- und Krankenversicherung.
gering

Potenzielle Erweiterungen des Radars
. Haufi it und i i . Arbei I und

Substitution, Qualifikationswandel

wie oft lauft es, wie viele trifft es

) Anbieterabhangigkeit o Restrisiko nach MaRnahmen

Lock-in, Preise, Souveranitat wo landet der Fall danach

48
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Key-Takeaways

Es gibt einen universellen Risikokern.

Richtigkeit, Bias, Intransparenz und Datenschutz sind immer zu klaren — unabhangig von Domane und Autonomiegrad.

Gleiches Risikoniveau heiflt nicht gleiche MaBnahme.

Typ A braucht Urteilskraft beim Menschen.
Typ B braucht Kontrolle im laufenden Betrieb.

Wer den Nutzen einstreicht, tragt selten das Risiko.
Diese Frage gehort an den Anfang jeder Einfihrung — nicht in die Evaluierung danach.

© Koeszegi Austrian Lab for Al Trust - Dossiers 1-8 - science.apa.at/project/alait
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Uberblick iiber zentrale
technologische Risiken
bei Kl

Kl aktiv gestalten oder beherrscht werden?

ALAIT Webinar, 15.09.2026

Rania Wazir, Ph.D
Co-founder & CTO, leiwand.ai
50

50
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Uberblick iiber zentrale technologische Risiken bei Ki Q»/

Agenda

1. Verschiedene Arten von Kl

2. Cybersecurity & Lock-in
Effekte

3. Unverlasslichkeit

4. \Wo bleibt die
Qualitatskontrolle?

Schachtiirke 5- KI, aber riChtig

Erbaut von Wolfgang von Kempelen, 1770

Kupferstich aus: Briefe iiber den Schachspieler des Hrn. von Kempelen,
Karl Gottlieb von Windisch Public Domain

51

"Al is such an interesting word because it's sort of like
the word transportation in that you have bicycles, you
have gas guzzling trucks, you have rocket ships.

They're all Forms of transportation, but they all serve

different purposes and they have different cost-benefFit
trade-offs."

- Karen Hao, PBS Interview 06.2025

~

52
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Artificia

O
i
i
i
]

+

‘ Artificial Neura i generative Al
Networks Deep Learning

53

S

generative Al
« Multimodal Al (Text, Audio, Bild, Video, ...)

 Diffusion models (z.B. Stable Diffusion, SORA, ...)
e LLM (Text - z.B. chatGPT, Claude, DeepSeek, ...)

LLM

« Daten
« Transformer-Architektur (DL)
» Next-word prediction

/ uoidn yesogaq :a8ew|

« Self-supervised learning

Agentic Al

e LLM+

» ,Autonomie” +

/0"t7/Aq/sasuad1|/810 suowwodaAneald//:sdiy / 810 1ejosadewianiaq//:sdny

« Zugriffauf Tools

54

NI
= loall
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Uberblick Giber zentrale technologische Risiken bei Ki \/

Agenda

1. Verschiedene Arten von Kl

2. Cybersecurity & Lock-in
Effekte

3. Unverlasslichkeit

4. \Wo bleibt die
Qualitatskontrolle?

Schachtiirke 5- KI, aber riChtig

Erbaut von Wolfgang von Kempelen, 1770

Kupferstich aus: Briefe iiber den Schachspieler des Hrn. von Kempelen,
Karl Gottlieb von Windisch Public Domain

55

;l;‘z;s:'-vr;‘q
\ L] L] o ‘ ‘
Cybersecurity Risiken
« Prompt Injection I 1
« Offenlegung oder Verlust sensibler e
Informationen o
- Supply Chain Risiken (Vulnerabilititen "
eingebettet in Modell/Komponente) \ s
"‘ﬁ\""; O 56
u:.u,“l ’#%’-
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S

®
Lock-in Effekte

e LLM als Infrastruktur: andere

Anwendungen bauen darauf auf

* Plotzliche Unverfligbarkeit

/eIpaNYIV '8 A0JU0D 93N pue SaJya4 suuy rabew

« Keine Kontrolle iber Modell-Updates,

alte Modelle werden archiviert

/0"v/Aq/sesuadi)/bio suowwodanieasd//:isdiyy / bioiejossbewiaiyaqg//isdiy

57

i, Ayt Y ]
‘* =3 »-’s\.\ !
Tt @ S,

Uberblick Giber zentrale technologische Risiken bei Ki \/

Agenda

1. Verschiedene Arten von Kl

2. Cybersecurity & Lock-in
Effekte

3. Unverlasslichkeit

4. \Wo bleibt die
Qualitatskontrolle?

5. Kl, aber richtig

Schachtiirke
Erbaut von Wolfgang von Kempelen, 1770

Kupferstich aus: Briefe iiber den Schachspieler des Hrn. von Kempelen,
Karl Gottlieb von Windisch Public Domain

58
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Unverlasslichkeit

*Daten

e Temperatur

* API & Cloud Infrastruktur
* Autonomie

... ein explosives Cocktail

59

<

/0'v/Aq/sesuadn/6io suowwodanieasd//:isd1ay / 6io1ejossbewrnaiiag//:sdiy

/eIpPaWp IV '3 AoJuo) 8N pue salya4 auuy :abew)

|e 32 3H "H ‘@2uaJ3ju] W1 Ul wsiulwidiapuoN buneajaq

7350313 U-W]}-U-WSIUIUII519pUOU-bUNEs)sp/bo]q/ e SaUly O Wb UM UI1//SA11]

Unverlasslichkeit

* Plausibel ... aber nicht immer richtig

* Gleicher Input ... anderer Output

* Gleicher Input ... anderer Token-verbrauch
e ,ahnlicher”Input...?

* Biases und Verzerrungen

» Unbekanntes Fehlverhalten ...

... konnen Gesundheit und Sicherheit
gefahrden, bergen Diskriminierungsrisiken
und konnen weitere Menschenrechte
verletzen

60

<

/0'v/Aq/sesuadn/6io suowwodanieasd//:isd1ay / 6io1ejossbewnaiiag//:sdiy

/eIPaNPIV '3 AoJuo) 9%N7 pue salya4 auuy :abew)

99991°209¢/5qe/DJIO"AIXIR//5d11Y

‘|e 32 Jasueqey ‘AarIqenay JUabY |V JO 3U3IDS e SpIEMO ]
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Uberblick Giber zentrale technologische Risiken bei Ki \/

Agenda

1. Verschiedene Arten von Kl

2. Cybersecurity & Lock-in
Effekte

3. Unverlasslichkeit

4. Wo bleibt die
Qualitatskontrolle?

Schachtiirke 5- KI, aber riChtig

Erbaut von Wolfgang von Kempelen, 1770

Kupferstich aus: Briefe iiber den Schachspieler des Hrn. von Kempelen,
Karl Gottlieb von Windisch Public Domain

61

Wo bleibt die Qualititskontrolle?

Die Kultur des “move fast and break things”

“If people are just cutting corners all the time, if
people are not in a culture that prioritizes safety and
has appropriate incentives and structures,
[accidents] are kind of bound to happen.”

- David Krueger, computer science professor and prominent
alignment expert, University of Montreal

/nonion wauls :abew)

/leusdo-]e-5onssi-eIng|no-oe1pul

PINO3(3e-338J-BUIBBNY/08 L€ T 1/1/80/9202/ WO MIIASIABO[OUYIST MMM//STTIY

'920Z°80° L€ ‘IvuadQ 1€ SaNss] |eIN3)Nd 33edIpUl PIN0D XdeY 3384 buiBBNH Y L'suBdINH D

Anthropomorphisierung plus Wettlauf-mindset ldsst
unverantwortliche KI-Entwicklungspraktiken zu.

70 7/Rq/595U901)/BI0SUOWW09ANEa1I//:5d17] / biolejosabewiianyaqg//:sdiy

Schnelligkeit und Effizienz werden priorisiert iber Genauigkeit,
Reproduzierbarkeit, Transparenz, und Sicherheit.

62
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Uberblick Giber zentrale technologische Risiken bei Ki §~/

Agenda

1. Verschiedene Arten von Kl

2. Cybersecurity & Lock-in
Effekte

3. Unverlasslichkeit

4. \Wo bleibt die
Qualitatskontrolle?

Schachtiirke 5. Kl, aber richtig

Erbaut von Wolfgang von Kempelen, 1770

Kupferstich aus: Briefe iiber den Schachspieler des Hrn. von Kempelen,
Karl Gottlieb von Windisch Public Domain

63

g

Kl, aber richtig

« Es muss nicht immer LLM oder Agentic sein.

Manchmal sind andere Arten der Kl besser

« Es gibt governance Prozesse, Standards, und

/ewneggsiig g Ajsewoy] auo:abew)

technische Methoden um Kl zu testen, und im

Einsatz zu kontrollieren ...

« ...und auch diese werden standig

/0'v/Aq/sasuadi)/bio suowwodanieasd//:isdiyy / bioiejossbewiaiyaqg//isdiy

weiterentwickelt

64
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Al Act: VERORDNUNG (EU) 2024/1689

Artikel 1

Zweck dieser Verordnung ist es, das Funktionieren des Binnenmarkts zu verbessern
und die Einfihrung einer auf den Menschen ausgerichteten und
vertrauenswirdigen kiinstlichen Intelligenz (KI) zu fordern und gleichzeitig ein
hohes Schutzniveau in Bezug auf Gesundheit, Sicherheit und die in der Charta
verankerten Grundrechte, einschliefSlich Demokratie, Rechtsstaatlichkeit
und Umweltschutz, vor schédlichen Auswirkungen von KI-Systemen in der Union

zu gewihrleisten und die Innovation zu unterstiitzen.

65

Standardisation request: c(o23) 3215 final

Transparency for
users

Risk Management Data and data Record keeping
Systems BONELLLANCE through logging

Accurac
: Y Robustness
Human oversight

Conformity

Quality management
assessment

system

Cybersecurity

66

16.09.2026
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Wichtige Projekte

NoLeFa: Vorbereitung der Umsetzung des EU Al Acts

COMBO: Automated, Multilingual Compliance Assistance

Roadguard: Digital Road User Safeguarding: A regulatory-compliant, contextual driver
state assessment & road user warning system

Algorithmic Bias Risk Radar: Erkennung von Bias Risiken

dfki

leiwand.ai

CAIRNE

wniversitat
vien

16.09.2026

rania.wazir@leiwand.ai
www.leiwand.ai

68

68
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Kil-Governance
in der APA

Verena Krawarik, Stabsstelle
Innovationsmanagement

NEWS

I

Al-Governance: Struktur und Rollen

1 sobewrvay

APA-KI-Leitlinie

 ocuey amoid edp.

Kl-Kennzeichnungspflicht
Was wir von ihnen benoétigen
Bildmetadaten und EU-Label

Internationale Learnings

Next Steps und Fragen

70
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Kl-Governance

NEWS

Al-Governance: Struktur und Rollen

Al-Board

KI-Kernteam

\ [ \ |

Trusted Al Transfzrlmation Content Al Coding Al

KIl-Manager:innen Kl-Buddies

72
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NEWS

Spezielle Rollen

= Kl-Manager:innen: unterstitzen Geschéaftsfuhrer:innen und Bereichs-
verantwortliche in Entscheidungsprozessen und leiten Kl-Projekte in den APA-
Units.

= Zertifiziert bei Austrian Standards
= 13 Kolleg:innen

= Kl-Buddies: unterstitzen Abteilungsleiter:innen und Teams im Umgang mit
Kl-Tools, bei der Evaluierung neuer Plattformen sowie bei
WeiterbildungsmalRnahmen (Multiplikatoren).

= Ausbildung im Bereich Gen-Al
= 36 Kolleg:innen (Abbild der APA im Kleinen)

73

APA Kil-Leitlinie

Laufend aktualisierter Handlungsrahmen fiir
die Entwicklung und den Einsatz von Kl in der
APA.

= Allgemeine Leitlinien (z.B. sensibler
Umgang mit firmeninternen, datenschutz-
oder urheberrechtlich geschiitzten Inhalten;
ausschlieBlich geprifte Kl-Tools einsetzen)

= Bereichsspezifika (z.B. APA-Redaktion
erstellt keine Kl-generierten Bilder oder
Videos und verbreitet diese auch nicht)

= 3. Update der Kl-Leitlinie seit Juli 2026 in
Kraft

74
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Kennzeichnungspflicht

Ausgangslage
Beim Thema ,,KI-Kennzeichnung“ im Medienbereich treffen unterschiedliche Erwartungen
und Standards aufeinander.

= EU Al Act
Der EU Al Act regelt in seinen Transparenzverpflichtungen (Artikel 50) die Kennzeichnung
bestimmter KI-Erzeugnisse (Text, Bild, Video,...) und zwar fur Hersteller von KI-Systemen als
auch fur deren Anwender. Insbesondere fotorealistische Bilder oder Videos, die mit Kl
erzeugt oder bearbeitet wurden, sind vom Anwender von Tools fiir Menschen zu
kennzeichnen. Fir Informationstexte gelten spezielle Regelungen.

= Code of Conducts von Medien fiir den Umgang mit Ki
Medienunternehmen haben sich in den letzten Jahren in Form von Kl-Leitlinien oder
Redaktionsstatuten Regeln zum transparenten Umgang mit K| auferlegt. Diese sehen oft vor,
KlI-Content dem User gegenuber auszuweisen oder auch gar kein Kl generiertes Material zu
veroffentlichen.

NEWS

16.09.2026
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NEWS

Auszuge aus Ki-Richtlinien ost. Medien: Standard

= Fotojournalistische Bilder sind frei von inhaltsverédndernden Eingriffen. Wenn
wir tiber KI-generierte Fake-Fotos berichten, die den Eindruck eines
fotojournalistischen Bildes erzeugen sollen, kennzeichnen wir diese.
lllustrationen, die wir mit KI-Tools erstellen, kennzeichnen wir ebenfalls.
...Und wir drédngen vertraglich darauf, dass uns Bildagenturen, deren Fotos
und Illlustrationen wir iibernehmen, keine ungekennzeichneten Kl-generierten
Bilder und lllustrationen zur Verfliigung stellen.

https://about.derstandard.at/redaktion/redaktionelle-ki-richtlinien-der-standard/ (abgerufen am
22.06.2026)

77

NEWS

Auszuge aus Kl-Richtlinien ost. Medien: ORF
= ERLAUBTE ANWENDUNGSFALLE

Verwendung von Kl-generierten Bildern in der Berichterstattung zum Thema Kl In
der Berichterstattung zu Themen rund um kiinstliche Intelligenz kénnen Ki-
generierte Bilder und lllustrationen eingesetzt werden.

= Das Kl-generierte Element muss durch einen schriftlichen Hinweis ,KI-generiert” eindeutig
gekennzeichnet sein.

= Diese Kennzeichnung und, sofern méglich, eine Quellenangabe miissen unmittelbar beim
entsprechenden Objekt platziert werden.

= NICHT ERLAUBTE ANWENDUNGSFALLE

Verwendungen fotorealistischer Bilder als Ersatz fiir Fotojournalismus

https://der.orf.at/unternehmen/leitbild-werte/ki-guidelines/ki-guidelines104.pdf (abgerufen am 22.06.2026)

78
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NEWS

EU Al Act: Deepfake - ein umstrittener Begriff

= Kl-erzeugte oder -bearbeitete Bild-, Audio- und Videoinhalte, die 2 mihrey © b Greddit
reale Personen, Orte oder Ereignisse tauschend echt darstellen

= Weiter gefasst als in der Offentlichkeit oft diskutiert: auch Kl-
Produktbilder, fingierte Pressefotos, synthetische Stock-Bilder

= Beurteilung aus Publikumssicht: keine Tauschungsabsicht
notig
= Technische Standardbearbeitung (Normalisierung,

Rauschunterdriickung, Kompression) erzeugen in der Regel kein
Deepfake-Bild 4

— Deepfakes miussen klar als Kl-erzeugt oder bearbeitet gekennzeichnet werden —
verstandlich fiir Menschen, ohne Spezialtool.

79

NEWS

Forschungsinputs 5 K]

v - ABA
Austrian Lab for Al Trust* Branchen Report 2

Voraussetzungen fir den vertravenswiirdigen Einsatz
von Kinstlicher Intelligenz in Nachrichtenmedien
Branchen-Report mit konkreten Handlungsvorschldgen fir

Fuhrungskrafte, Ki- und Strategie-Verantwortliche sowie
Journalistiinnen

Autonomie und Autorenschaft:
KI-Transparenz im hybriden

Executive Summary Journalismus

Kinstiiche Intelligenz (KI) versndert fundamaental, wie
Nachrichtenmedien orbeiten und wie ihre Produkte in
der Gesellschaft empfongen und wahrgenommen wer-
ournalistischen Pro.
Id- und Video-Inhalten

Kotharios Sche
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Circle of Trust: Transparenz im Okosystem

Der APA als nationale Nachrichtenagentur kommt als Verarbeiter und Distributor von
taglich tausenden Text-, Bild- und Videomeldungen eine besondere Sorgfalt im
Umgang mit Inhalten zu.

Im Hinblick auf Kl hat die APA deshalb eine eigene Leitlinie verdffentlicht. Diese sieht vor,
dass in den redaktionellen Kanélen der APA kein Kl erzeugtes oder wesentlich
bearbeitetes Material veroffentlicht wird.

Wo wird die APA kiinftig die Distribution von gekennzeichnetem, Kl erzeugtem oder
Kl bearbeitetem Material unterstiitzen?

= APA-Science Partnermeldungen

= APA-OTS

NEWS

16.09.2026
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MaRBnahmen aus dem APA-Universum
= KlI-Erklarung fir redaktionelle Partner im Bereich Kl-Bild/Video

= Technische Unterstlitzung fir PR bei Versand von KI-
Bild/Videomaterial Gber APA-OTS

= Kennzeichnung bei der Interaktion mit Kl im Produkt Pressespiegel

= Addendum zur Kl-Leitlinie zum Thema Kl-Transparenz fur interne
Arbeit

= Anpassung der AGBs

= KI-Kompetenzschulung zum Thema Kennzeichnung

NEWS
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Vielen Dank!

Verena Krawarik

Leitung APA-
Innovationsmanagement und
APA-medialab

+43 1 36060 3020
verena.krawarik@apa.at

LinkedIn:
https://www.linkedin.com/in/v
erena-krawarik-b405b3156/

Fazit: Wie konnen Organisationen mehr Sicherheit im
Umgang mit KI-Systemen erlangen?

Systemisches Verstandnis von KI-Risiken
Technische, organisatorische, rechtliche,
gesellschaftliche und menschliche Aspekte
gemeinsam betrachten

Offene Diskussionskultur tiber Ki-Risiken
. etablieren

menschliche Kontrolle, kritisches Denken,

moralische Integritat und

Verantwortungsbewusstsein

KlI-Risiko-Kompetenz aufbauen
Menschen / Mitarbeitende befahigen, die
Grenzen von Kl zu erkennen; Al Risk Literacy

: : fordern
Austrian La}hust (ALAIT) o
D
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Vertrauen durch Wissen:
Gemeinsam KI verste_he_n
und gestalten

Forschungs- und Entwicklungsprojekt ALAIT -:Austrian Lab:for

Artificial Intelligence Trust

Das F&E-Prpjekt ALAIT entwickelt eininnovatives ALAIT Technology Impact Assessment fiir
Kiinstliche Intelligenz und fardert dureh-das ALAIT Labor und ein Train-the-Trainer-Netzwerk 2
den 'o([en!liche; Diskurs Uiber KI-Vertraten. Ergebnisse werden in Al-Trust-Dossiers veroffent-
licht und breit gestreut. Unser Ziel ist es, Vertrauen im KisTechnologie durch Transparenz und In-
formation zu stérken. 3 i .

Projektiaufzeit: September 2024 — Jsinner 2027
.
i @ .

Die Projektergebnisse ~ ALAIT-Trust-Dossiers & Branchen-Reports—stehen zum Download bereit

.
®

Besuchen Sie gerne
unsere Projekt-Website!
6 Dossiers und 2 Branchen Reports
stehen zum Download bereit:

https://science.apa.at/project/alait/

Weitere Materialien in Vorbereitung

85
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Zum Nachlesen

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)

AILEX - Fachzeitschrift fiir KI-Recht
Ausgabe erscheint in den nachsten Wochen:

Ex-ante Risikobewertung von Ki-
Systemen

UnterstUtzung von Entscheidungs- und
Gestaltungsprozessen in Organisationen

Gertraud Leimdiller, Brigitte Omer-Rieder, Sabine Koszegi

86

86
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Hinweis

IMAGE 26

Future on Track: Where Key Technologies Connect

https://www.imagine-
ikt.at/

22. Okt.
2026

SEL

87

87

Herzlichen Dank!

“leiwand.ai AEA

Wir freuen uns uber Ihr Feedback und lhre Anfragen:

gertraud.leimueller@leiwand.ai
brigitte.oemer-rieder@winnovation.at

Austrian Lab for Al Trust (ALAIT)
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